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A constituicdo do crédito tributério foi precedida de lancamento regular, ndo
evidenciando prejuizo ao contraditério e & ampla defesa ao sujeito passivo.
Aplicacdo do Principio do Informalismo que possibilita uma certa
maleabilidade no processo administrativo, evitando os ritos rigidos existentes
na tramitag@o do processo na esfera judicial.

A extrapolagdo dos prazos para encerramento dos trabalhos de fiscalizagéo, em
decorréncia das circunstancias ou complexidade dos servigos, ndo ocasiona
nulidade do feito fiscal.

Faz-se despicienda a presenca de pessoa da confianga do sujeito passivo para
acompanhar os trabalhos de auditoria para a dendncia constatada na peca
basilar, haja vista que os valores alocados nos demonstrativos devem espelhar
ipso facto a realidade das informagdes contidas nos seus livros e documentos
fiscais.

Quando, por meio do levantamento da Conta Mercadorias de empresa optante
do regime de tributacdo com base no lucro real e detentora de escrita contabil
regular, as vendas de mercadorias tributaveis apontam valor total inferior ao
Custo das Mercadorias Vendidas, imp&e-se a necessidade de estorno do crédito
apropriado na mesma proporcdo do prejuizo bruto, na forma prevista pela
legislacdo de regéncia. Auséncia de repercussdo tributéria.

Constatado manutengdo no passivo, conta “Fornecedores”, de obrigacfes ja
pagas ou inexistentes, induzindo & presungdo de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, conforme legislacdo de regéncia.
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AlegacBes recursais aliado aos equivocos na tomada de valores que
compuseram a exigéncia do imposto fizeram sucumbir em parte a acusacéo.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDA Mos membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do Recurso Voluntario, por
regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo seu PROVIMENTO PARCIAL, para reformar a
sentenga exarada na instancia singular que julgjou PROCEDENTE e julgar PARCIALMENTE
PROCEDENTE o Auto de Infragdo de Estabelecimento n.° 93300008.09.0000174/2011-70, de
28.4.2011, lavrado contra a empresa AGROSENA COMERCIO DE PRODUTOS
AGRICOLAS LTDA., CCICMS n. 16.041.974-3, devidamente qualificada nos autos,
condenando-a ao recolhimento do crédito tributario na monta de R$ 76.984,02 (setenta e seis mil
novecentos e oitenta e oitenta e quatro reais e dois centavos), sendo R$ 38.492,01 (trinta e oito mil,
quatrocentos e noventa e dois mil e um centavos) de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, I, 160, |
c/c art. 646, do RICMS-PB, aprovado pelo Dec. n° 18.930/97 e igual quantia de multa por infracéo,
nos termos do art.82, V, alinea “f” da Lei n° 6.379/96, com alteracGes da Lei n°® 10.008/2013.

Ao tempo em que cancelo por indevida, a quantia de R$ 735.181,02,
sendo R$ 232.229,67, de ICMS, e R$ 502.951,35, de multa por infrag&o.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressdo do art. 84,
paragrafo Unico, 1V, da Lei n® 10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessbes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 24 de
fevereiro de 2015.

Patricia Mércia de Arruda Barbosa
Cons®. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, MARIA
DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES,
DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO, ROBERTO FARIAS DE ARAUJO e
FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO.

Assessora Juridica
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A constituicdo do crédito tributério foi precedida de lancamento regular, ndo
evidenciando prejuizo ao contraditério e & ampla defesa ao sujeito passivo.
Aplicacdo do Principio do Informalismo que possibilita uma certa
maleabilidade no processo administrativo, evitando os ritos rigidos existentes
na tramitag@o do processo na esfera judicial.

A extrapolagdo dos prazos para encerramento dos trabalhos de fiscalizagéo, em
decorréncia das circunstancias ou complexidade dos servigos, ndo ocasiona
nulidade do feito fiscal.

Faz-se despicienda a presenca de pessoa da confianga do sujeito passivo para
acompanhar os trabalhos de auditoria para a denlncia constatada na peca
basilar, haja vista que os valores alocados nos demonstrativos devem espelhar
ipso facto a realidade das informagfes contidas nos seus livros e documentos
fiscais.

Quando, por meio do levantamento da Conta Mercadorias de empresa optante
do regime de tributacdo com base no lucro real e detentora de escrita contabil
regular, as vendas de mercadorias tributaveis apontam valor total inferior ao
Custo das Mercadorias Vendidas, impde-se a necessidade de estorno do crédito
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apropriado na mesma proporcdo do prejuizo bruto, na forma prevista pela
legislacéo de regéncia. Auséncia de repercussdo tributaria.

Constatado manutengdo no passivo, conta “Fornecedores”, de obrigacfes ja
pagas ou inexistentes, induzindo & presungdo de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, conforme legislacdo de regéncia.
AlegacBes recursais aliado aos equivocos na tomada de valores que
compuseram a exigéncia do imposto fizeram sucumbir em parte a acusacéo.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

RELATORIO

Inconformada com a decisdo que foi adversa aos seus
interesses, 0 sujeito passivo recorre voluntariamente a este Colegiado em
conformidade com o art. 77 da Lei n°® 10.094/2013.

Constam no libelo acusatério emanado do Auto de Infracdo de Estabelecimento
n.° 933300008.09.00000174/2011-70, de 28.4.2011, as seguintes denuncias:

FALTA DE ESTORNO (PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIA) >>
Utilizacdo indevida de creditos fiscais, decorrentes de saidas de mercadorias
tributaveis abaixo do valor de aquisicdo (prejuizo bruto com mercadorias),
resultando na obrigagédo de recolhimento do imposto estadual.

Nota Explicativaz FALTA DE ESTORNO DE CREDITOS FISCAIS
APURADOS EM CONTA MERCADORIAS.

PASSIVO FICTICIO (obrigagbes pagas e ndo contabilizadas) — contrariando
dispositivos legais, o contribuinte efetuou pagamentos com recursos advindos
de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem pagamento do
imposto devido, constatado mediante a manutencdo, no passivo, de obrigagdes
j& pagas e ndo contabilizadas.

Como consequéncia das condutas consideradas irregulares da indiciada, o autor
do feito constituiu o crédito tributario, por langcamento de oficio, no montante de R$ 812.165,04,
sendo R$ 270.721,68, de ICMS, por ter infringido os arts. 85, IlI; e art. 158, 1, 160, | c/fulcro no art.
646, todos do RICMS aprovado pelo Decreto n.° 18.930/97, sendo sugerida a aplicacdo de multa
por infracdo no importe de R$ 541.443,38, com supedaneo no art. 82, V, alineas “h” e “f”, da Lei
n.° 6.379/96.

Cientificado, pessoalmente, o0 sujeito passivo apresenta peca
reclamatoria, onde argui, em preliminar, o cerceamento de seu direito a ampla
defesa, por violagéo ao disposto nos arts. 697 e 700, Il do RICMS-PB, visto que
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ndo obstante o contribuinte tenha sido notificado no dia 6.5.2011, até a data de
23.5.2011, os autos ainda n&o se encontravam na reparticdo preparadora,
dificultando de sobremaneira a elaboracdo de sua defesa, tendo na ocasiao sido
protocolado um pedido de dilagédo de prazo para a reclamacgéo, ndo tendo sido

atendido em seu pleito. Em defesa de sua tese, traz a colagdo vasta
jurisprudéncia desta casa acerca da matéria.

Ainda, em preliminar, argui a nulidade da acusagéo em face
da expiracéo do lapso temporal para a concluséo da fiscalizagdo, contrariando a
legislacdo de regéncia, maxime o art. 694, § 3° do RICMS-PB, que atribui o prazo
de 60 dias para a conclusdo dos trabalhos de auditoria, prorrogavel por igual
periodo, desde que justificado, fato este constatado pela analise conforme doc. de
fl. 70, haja vista que os trabalhos se iniciaram em data de 18.11.2010 e foram
encerrados em 9.11.2011, passados mais de 150 dias.

Na sequencia, aponta outro equivoco que teria cometido a
fiscalizagdo, em descompasso com a legislagdo de regéncia, qual seja, o fato de
nao facultar ao contribuinte o direito de acompanhamento dos trabalhos de
fiscalizagdo ou nomear pessoa de sua confianga para acompanhamento, conforme
previsto no art. 643, § 1° do RICMS-PB, o que n&o se visualiza no Termo de Inicio
de Fiscalizacao, de fls. 7, e denotaria novamente em cerceamento de defesa.

Adentrando ao mérito, informa que possuia contrato de
fornecimento exclusivo com a distribuidora Bayer, cuja estratégica mercadolégica
era a de condicionar a reducao no valor das faturas, mediante a sua liquidagéo
em datas pré-estabelecidas, resultando num valor de aquisicdo de mercadorias
abaixo daquelas constantes das notas fiscais de entrada, entendendo, por este
motivo, que o0 autuante deveria ter incluido o desconto financeiro, como
evidenciado em sua documentacgao, o que certamente sucumbiria os requisitos de
legitimidade do crédito tributario.

Adiante discorre sobre a constitucionalidade ou né&o da
utilizacdo dos créditos glosados, citando o entendimento do STF e a previsdo da
Constituicdo Federal sobre a possibilidade de utilizacdo de créditos (isencédo e
ndo-incidéncia), para concluir que ndo ha amparo legal para a exigéncia de
estorno proporcional, na hipotese de vendas de mercadorias com preco inferior
ao de custo, por néo se tratar de casos de isenc¢éo ou nao incidéncia.

Em defesa de seu entendimento, transcreve trechos
doutrinarios do tributarista Roque Anténio Carraza e jurisprudéncia do STF, pelo
que, conclui pela clareza de inconstitucionalidade do art. 85, do RICMS-PB, por
violacdo ao art. 150, § 1°e 2° da CF.

Insurgindo-se contra a infracdo de Passivo Ficticio traz a
conhecimento conceito,s doutrinarios acerca da acusacao, firmando
entendimento de que, de acordo com o art. 646 do RICMS-PB, o0s pressupostos de
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sua ocorréncia seriam obrigatoriamente: a manutencdo de duplicatas ja
liguidadas na Conta Fornecedoras/obrigagcbes do passivo circulante; saldo
insuficiente de Caixa/bancos que impossibilite sua baixa; e a inexisténcia de
documentos idGneos que comprovem o pagamento das obrigac¢des nas datas, cujo
saldo de caixa/banco seja devedor.

No entanto, argui que no curso dos trabalhos de auditoria,
nao foi instada em nenhum momento, a apresentar qualquer documento idoneo
gue comprovasse a inocorréncia do Passivo Ficticio, bem como o saldo devedor de
Caixa dos exercicios em questdo foram levados em consideracéao.

Complementando alega que as duplicatas foram pagas no
periodo seguinte ao autuado, e que os saldos de Caixa/Banco eram suficientes
para suportar o pagamento das obrigacdes/duplicatas. Contudo, em raz&o de um
equivoco contabil ndo ocorreu o lancamento das baixas na Conta Caixa/bancos
dos pagamentos das duplicatas efetuados. Neste sentido, acredita que a
presuncdo na qual se funda a acusagédo sucumbe ante a veracidade e evidencias
de seus argumentos.

No mais, argui que o trabalho do Fisco seria o de provar que
o saldo da Conta Fornecedores foi mantido no exercicio subsequente em razéo da
insuficiéncia de Caixa, além de constatar que a quitacdo das obrigacbes
realizadas no exercicio, a partir de documentos, seria impossivel em razdo do
saldo insuficiente de Caixa/banco, fatos estes que autorizariam a presumir a
existéncia do Passivo Ficticio.

Por fim, pugna, em preliminar, pela nulidade da autuacgao
em decorréncia de cerceamento de defesa e no mérito pela improcedéncia do auto
de infracado, por ter sido constituido de forma arbitraria em total desacordo com a
legislacdo de regéncia, nao tendo o autuante levado em consideragdo o0s
elementos materiais consubstanciados em documentos idoneos, e ter subsidiado
o lancamento em matérias ilegais e inconstitucionais.

Requer, também, a realizacdo de diligéncia fiscal no intuito
de verificar a composi¢do do custo das mercadorias vendidas, bem com os
elementos que, segundo suas alegacdes, desconstituem a ocorréncia do passivo
ficticio (sic), nos termos do art. 115 do PAT.

Instruem as argumentacdes defensuais os documentos de
fls. 85 a 119.

Em contestacdo, o fazendario designado para substituir o
autor do feito, José Ednilson Maia de Lima, ap6és um breve relato dos
argumentos apresentados pela defendente, rebate as questbes preliminares
levantadas, transcrevendo decisdes deste Colegiado, bem como o art. 695,
paragrafo Unico, do RICMS-PB, para concluir que ndo pode ser acatado pelo
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orgao julgador o pedido de nulidade, tendo em vista que a natureza da infracdo e
a pessoa do infrator estariam devidamente qualificados.

Quanto as questdes de mérito, faz alguns esclarecimentos
acerca da técnica de fiscalizagéo utilizada, explicando que a base de calculo para
0 estorno de créditos do ICMS corresponde a diferenga entre o valor das vendas
tributéaveis e o0 CMV, levando-se em consideracgdo os estoques iniciais e finais e as
compras realizadas. Informa ainda, que foi utilizada a média das aliquotas, como
previsto no art. 85, § 3°, Il do RICMS-PB.

Adita que a defendente ndo fez qualquer mengdo aos valores informados no
Demonstrativo da Conta Mercadorias Lucro Real, pelo que, requer a manutencdo do crédito
tributario, na forma em que foi constituido na peca basilar.

No tocante ao desconto financeiro, esclarece que a legislagdo vigente
contempla que apenas 0s Descontos Inconstitucionais sejam deduzidos da base de calculo do ICMS,
enquanto que os Descontos sob Condicédo integram a base de célculo do imposto..

llustrando seu posicionamento, transcreve jurisprudéncia deste Colegiado, bem
como, o artigo do auditor fiscal, Rodrigo Anténio Alves Araujo, sobre a matéria.

Mediante o exposto, acredita ndo haver argumentos capazes de desconstituir o
crédito tributario levantado, pelo que, pugna pela procedéncia do feito fiscal, na forma original
como foi lavrado.

Encerrada a fase preparatoria dos autos, estes foram conclusos e encaminhados
a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais e distribuidos ao Julgador, Francisco
Alekson Alves, que, ap6s analise das pecas processuais, fez retornar os autos para cumprimento da
diligéncia de fl. 140.

Assim, evitando-se a ocorréncia de cerceamento de defesa, devolveu os autos a
Reparticdo Fiscal para que fosse oportunizado ao contribuinte o oferecimento de qualquer outra
matéria de defesa que entendesse necessaria, bem como reafirmasse o interesse em realizar prova
pericial nos moldes do art. 650 e 652, recolhendo os honorérios exigidos ao caso.

Cumprindo o solicitado pelo julgador monocratico, houve pronunciamento do
Chefe da Repartigdo Fiscal de jurisdigdo do processo e notificagdo ao sujeito passivo, conforme os
docs. de fls.143/148.

Em complemento da sua peca defensual 0 sujeito passivo rechaca
veementemente a questdo do cerceamento de defesa, aduzindo ser o mesmo vicio de natureza
insanavel que macula o processo fiscalizatorio desde a origem, sendo morto desde o seu
nascimento.

Critica a tentativa da autoridade julgadora de primeiro grau, em estipular nova
oportunidade de defesa, concedendo prazos para a prestagdo de novas informagdes, tentando suprir
ou corrigir o cerceamento de defesa praticado anteriormente. Adita que contratou profissionais
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capacitados para a realizagéo de sua defesa, contudo estes ndo puderam desempenhar plenamente o
trabalho em razéo da auséncia dos autos na reparticdo fiscal, pelo que, reitera os argumentos
expostos em sua peca reclamatdria.

Em nova substituicdo ao autor do feito, foi designado outro fazendario, Fabio
Lira dos Santos, para se contrapor a peca complementar, que traz a conhecimento farto material
doutrindrio, jurisprudencial e dispositivos legais acerca do nulidade dos atos processuais para
concluir que a intencdo do contribuinte € procrastinar o pagamento do imposto devido, pelo que,
solicita a manutenc&o do feito original sem nenhuma alteracéo.

Retornando os autos & instdncia a quo, o julgador singular decidiu pela
PROCEDENCIA da acusacio, mediante o seguinte entendimento:

“FALTA DE ESTORNO (PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIAS)
PASSIVO FICTICIO. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

Demonstradas as infragdes denunciadas, sem a sua desconstituicdo integral
com provas vocacionadas para tanto, o recolhimento do ICMS é impositivo.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE”

Consta as fls. 178/179, a notificacdo e a ciéncia do contribuinte da decisdo
exarada na instancia prima.

Ato continuo, houve a apresentacdo de recurso voluntério. Neste, a parte se
mostra totalmente inconformada e decepcionada com a deciséo singular, aduzindo ser esta dotada
de parcialidade, e absolutamente fiscalista, mais assemelhada a uma defesa do feito fiscal, do que a
um julgamento.

No mais, apresenta 0s mesmos argumentos de suas pecas defensuais, tanto
quanto & preliminar de nulidade em face da violagdo de seu direito de ampla defesa, configurado
quando da néo disponibilizagdo do processo no prazo legal para vistas ao contribuinte na repartigdo
preparadora, e quando ndo oportunizado o direito ao acompanhamento dos trabalhos de
fiscalizacdo, bem como nomear pessoa de sua confianga para tal intento. llustrando seu petitdrio a
luz dos arts. 697, 700 e 643, § 1°, todos do RICMS-PB.

Quanto ao mérito, argui a existéncia de um contrato de exclusividade com a
empresa BAYER, o qual consigna a reducdo no valor das faturas quando do pagamento, por ser a
autuada uma empresa distribuidora dos produtos fabricados pela BAYER. Adita que, semelhante
operagdo, também ocorre com outros clientes de menor porte, fazendo jus a um desconto no valor
de aquisi¢do das mercadorias denominado bonus de redistribuigdo. Explicita que tais reducdes ndo
caracterizam descontos condicionais, por ndo decorrerem de qualquer condi¢do superveniente, e
sim, da prdpria caracteristica da atividade e porte comercial da empresa.

No mais, alega a falta de amparo legal da exigéncia de estorno proporcional,
quando evidenciadas operacdes de vendas de mercadorias com prego inferior ao de custo, em
discordancia as hipdteses de limitacéo a regra da ndo-cumulatividade previstas no art. 155, §2°, I e
Il da Constituicdo Federal.
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Insurgindo-se contra a acusagdo de Passivo Ficticio, aduz que tal irregularidade
ocorre quando determinados contribuintes se utilizam de receitas extra-caixa advindas da presungéo
de omissdes de vendas de mercadorias tributaveis para efetuar a liquidacdo estas obrigacdes, razéo
peal qual ndo providenciam o registro contabil do referido pagamento.

Citando trechos da doutrina de Hiromi Higushi e Fabio
Hiromi Higushi, e fragmentos do disposto no art. 646 do RICMS-PB conclui que
ocorre o passivo ficticio a partir da ocorréncia manutencdo de duplicatas ja
liguidadas na Conta Fornecedoras/obrigagcbes do passivo circulante; saldo
insuficiente de Caixa/bancos que impossibilite sua baixa; e a inexisténcia de
documentos idGneos que comprovem o0 pagamento das obrigac¢des nas datas, cujo
saldo de caixa/banco seja devedor.

Na ocasido, anexa relagcdo das duplicatas relativas ao
exercicio de 2008, consideradas como liquidadas e que serviram de base a
suposta acusacdo, 0s quais se evidenciam seus pagamentos em exercicios

subsequentes.

Ao final, pugna pela reforma da deciséo singular para considerar absolutamente
improcedente, o auto de infrac&o, ora combatido.

Requer, ainda, a sustentacdo oral de seu recurso perante este tribunal nos
termos do art. 132 da Lei n° 6.379/96.

Instruem a peca recursal os documentos de fls.194 a 363.

Conclamada para se manifestar sobre as argumentacdes recursais, a autuante,
Vilma Cristina Morais Borges, entéo designada para substituir o autor do feito nesta tarefa, rebate
0s argumentos recursais e aduz que a nulidade processual, s6 é passivel nos termos do paragrafo
Unico do art. 695 do RICMS-PB.

A respeito da auséncia dos autos na reparticdo preparadora, alega que o
julgador singular concedeu novo prazo para o contribuinte se pronunciar sobre a matéria de defesa,
extirpando, dessa forma eventuais prejuizos causados.

Em relacdo a ndo nomeacdo de um representante para acompanhar os trabalhos
de fiscalizagdo por parte do sdcio, argui que este tomou para si a responsabilidade pelo
acompanhamento dos trabalhos de auditoria, ficando a seu dispor o propésito de comparecer a
reparticéo fiscal para verificar o resultado dos trabalho da fiscalizagéo

Quanto a alegagdo do eximio prazo para a conclusdo dos trabalhos de auditoria,
alega que ndo ha nada que dé sustentacdo as alegagdes, pois 0s prazos podem ser prorrogados a
critério das Geréncias Operacionais, conforme justifiquem as circunstancias e a complexidade dos
trabalhos.
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No tocante ao mérito as alegacdes de que ndo foram considerados os descontos
concedidos pela empresa Bayer, explicita que & luz do art. 14, § 1°, Il, “a” do RICMS-PB os
descontos dados sob condigéo integram a base de célculo do ICMS.

No que diz respeito a acusacdo de Passivo Ficticio, que tem respaldo na
presuncgdo prevista no art. 646 do RICMS-PB, a qual admite prova em contrario, estas trazidas pelo
contribuinte, conforme documentos de fls. 240-263, comprovam 0 pagamento e a origem das
obrigacfes mantidas na Conta Fornecedores, em 2008.

Diante das provas trazidas aos autos, realizou os ajustes no levantamento da
Conta Fornecedores em 2008, cuja diferenca tributavel perfaz a monta de R$ 1.307.360,09.

Remetidos a esta Corte, os autos foram distribuidos a esta relatoria para
apreciacéo e julgamento.

Visando obter esclarecimentos acerca das acusagbes contidas na peca
acusatdria, os autos retornaram ao autuante em diligéncia, conforme fls. 375/376.

Em cumprimento foram anexos aos autos o Demonstrativo de Conta Corrente
do exercicio de 2008, da acusacdo de falta de estorno de crédito, fl. 377 e as planilhas relativas a
acusacdo de Passivo Ficticio fls. 378/380.

ESTE E O RELATORIO.

VOTO

A exigéncia tributaria constante nos autos versa sobre a falta de estorno de
crédito em decorréncia da presuncdo legal de saidas de mercadorias tributaveis com pregos
inferiores ao custo de aquisi¢do, constatado através do Demonstrativo do Movimento das Contas
Mercadorias — Lucro Real no exercicio de 2008; e a constatacdo de Passivo Ficticio, decorrente de
omissdo de saidas pretéritas de mercadorias tributadveis sem pagamento do imposto devido,
mediante a manutencdo, no passivo, de obrigacdes j& pagas e ndo contabilizadas, detectadas através
do levantamento da Conta Fornecedores, nos exercicios de 2006, 2007 e 2008.

Para inicio de nossa interveniéncia, resolveremos questdes preliminares,
suscitadas pela recorrente relativa a cerceamento de defesa.

De fato, pelo que se constata nos autos, em verdade houve por parte do
autuante um atraso na devolugdo dos documentos que compuseram o arcabougo processual, de
modo que dificultou, até certo ponto, a elaboragdo da defesa do sujeito passivo, pois é cedico que,
apos conclusdo dos trabalhos de auditoria e tendo sido lavrado auto de infracdo, ao intimar o
contribuinte do lancamento de oficio, cabe ao auditor devolver os termos e documentos, que
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instruirem a peca base, nos termos do art. 697 do RICMS-PB, posto que estes podem servir de base
para elaboracéo da defesa do sujeito passivo.

Porém, ndo obstante o prazo de 72h ndo tenha sido cumprido, o julgador
singular, em medida de prevencéo e objetivando garantir o pleno exercicio do direito de defesa, néo
empreendeu esforcos em solicitar que fosse dada ao sujeito passivo nova oportunidade de acesso
aos autos e de se manifestar com novas alegacdes que julgasse pertinentes & resolucéo da lide.

Tal providencia foi efetivada conforme atestam os documentos de fls. 148
(Despacho de Notificagdo) e a resposta dada pelo contribuinte pelo documento de fls. 149/153,
muito embora, ratifique seu pedido de nulidade por cerceamento de defesa nesta peca.

Com efeito, o lancamento, ao configurar-se como tipico ato juridico
administrativo, pode ser tido como nulo ou anulavel. No caso da primeira espécie (nulos), o ato €
insanavel, ndo permitindo convalidacdo, podendo o vicio ser reconhecido de oficio pelo julgador.
De outra banda, em se tratando de um ato anulavel, estamos diante de um vicio sanavel, que causa
anulacdo do ato em si, pois so este foi irregular, mas ficando convalidados todos os outros atos
processuais validos, pois ndo contém nenhum vicio.

Na hipotese dos autos, tendo em vista que o autuante ndo fez a entrega dos
autos processuais na reparticdo preparadora, dentro do intersticio para a apresentagdo de peca
defensual, prejudicando em primeiro plano o direito de defesa do contribuinte, tem-se como um ato
anulavel, contudo, por ter sido posteriormente oportunizada ao acusado a utilizagdo de todos os
meios e recursos para impugnar, contraditar, enfim, fazer uso de seu amplo direito de defesa, tendo
assim sanado o defeito do ato.

A propoésito, em matéria processual, nossa legislacdo adota o Principio do
Informalismo ou formalismo moderado, ndo sendo necessarias formas rigidas para que o curso do
processo se dé de modo simples, sem apego a falhas procedimentais, visto que ndo abalaram a
certeza juridica, a verdade material nem a seguranca juridica. O Principio do Informalismo possui
estreita relagdo com os principios da Economia Processual e da Finalidade, uma vez que a
imperfeigdo da forma dos atos processuais ndo prejudique a finalidade do processo.

Dessa forma, a decretacdo de nulidade esta intimamente ligada a existéncia de
prejuizo. Este inexistindo, ndo h& que se reconhecé-la. Neste sentido se manifesta a doutrina de
Leandro Paulsen, na obra intitulada Direito Tributéario: Constituicdo e Codigo Tributério a luz da
doutrina e da jurisprudéncia:

“Reconhecimento da nulidade formal depende de prejuizo & defesa. Nado ha
requisitos de forma que impliquem nulidade de modo automético e objetivo. A
nulidade ndo decorre propriamente do descumprimento do requisito formal,
mas dos seus efeitos comprometedores do direito de defesa, assegurado
constitucionalmente ao contribuinte ja por forca do art. 5°, LV da Constituigdo
Federal. Isso porque as formalidades se justificam como garantidoras da defesa
do contribuinte; ndo sdo um fim, em si mesmas, mas um instrumento para
assegurar o exercicio da ampla defesa. Alegada eventual irregularidade, cabe, a
autoridade administrativa ou judicial, verificar, pois se tal implicou efetivo



Continuacdo do Acorddo n° 057/2015 12

prejuizo a defesa do contribuinte. Dai falar-se do principio da informalidade do
processo administrativo.”

Portanto, totalmente descabida a alegagéo de cerceamento de defesa e ofensa
ao contraditdrio, haja vista que foi proporcionado a autuada o exercicio pleno dos seus direitos, com
reabertura do prazo regulamentar de 30 (trinta) dias para impugnacdo apds a devolugdo de toda a
documentacdo a reparticéo fiscal, restando afastada, por completo, a arguigdo de nulidade da pega
acusatoria.

Quanto ao questionamento acerca da extrapolagdo dos prazos, para
encerramento dos trabalhos de fiscalizagdo, hé de se convir que em decorréncia das circunstancias
ou complexidade dos servigos, o prazo de 60 dias, para conclusdo dos trabalhos de auditoria,
previsto no art. 694, 8 3° do RICMS/PB, pode ser reavaliado em decorréncia das circunstancias ou
complexidade dos servigos, com efeito, trata-se de prazos improprios, cujo descumprimento pela
administracdo publica ndo gera consequéncias ou desvalia em matéria processual, ndo estando
sujeito & preclusdo, apenas sujeita os administrados, salvo motivo justo, a sancdes disciplinares,
razdo pela qual ndo h4 o que se falar na nulidade suscitada.

No tocante ao argumento de ndo ter sido oportunizado o direito ao
acompanhamento dos trabalhos de fiscalizagdo, bem como de nomear pessoa de sua confianca para
tal intento, ndo enxergo, nessa preliminar, raz&o bastante para invalidar o procedimento fiscal.

Convém alertar que o Fisco Estadual busca os efeitos fiscais das operagdes de
entradas e saidas realizadas pela empresa, mais precisamente, a repercussdo dessas operagdes na
arrecadacdo do ICMS. Ora, em se tratando da acusacdo descrita nos autos, de falta de estorno de
crédito fiscal, em raz&o da constatagdo de prejuizo bruto, bem como de passivo ficticio, e por serem
tais procedimentos alicergados nos documentos fornecidos pelo contribuinte, uma vez que séo
necessarios para confronto entre os estoques inicial e final, entradas e saidas de mercadorias em
determinado no exercicio, e ainda no levantamento da Conta Fornecedoes, o manuseio de
duplicatas, faz-se despicienda a presenga de pessoa da confianga do sujeito passivo para
acompanhar os trabalhos de auditoria, haja vista que os valores alocados nos demonstrativos devem
espelhar ipso facto a realidade das informag6es contidas nos seus livros e documentos fiscais. Caso
contrario, ou seja, na hipotese em que o contribuinte discorde dos valores levantados pela
fiscalizacdo, somente ele, como legitimo detentor de seus livros e documentos fiscais e contabeis,
podera, em momento oprtuno, apontar as falhas por ventura existentes no levantamento.

Assim, diferentemente de um Levantamento Quantitativo, em que os dados sdo
colhidos por ocasido de uma contagem fisica e instantanea das mercadorias, a presenca de pessoa
que represente o contribuinte constitui garantia imprescindivel para a sua credibilidade ante a
fragilidade de que o mesmo se reveste devido a suscetibilidade de manipula¢do dos nimeros que
compdem referido levantamento.

Temos, ainda, a ressaltar que consta no Termo de Inicio de Fiscalizagdo, fls. 06
e 07, no campo “CONTEXTO” a seguinte observacdo: NO EXERCICIO DAS FUNGOES DE
AGENTES FISCAIS DA FAZENDA ESTADUAL, DAMOS INiCIO A FISCALIZACAO DO
CONTRIBUINTE ACIMA QUALIFICADO, INTIMANDO-O A APRESENTAR OS ELEMENTOS
ABAIXO NOS PRAZOS ESTIPULADOS, OBSERVANDO O DISPOSTO NO ART. 17 DA LEI N° 6.379
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DE 02 DE DEZEMBRO DE 1996, CONVIDANDO-O, OU A SEU REPRESENTANTE LEGAL PARA
ACOMPANHAR OS TRABALHOS OU, AINDA, INDICAR PESSOA QUE ASSIM O FACA (SIC).

Logo, desde de o inicio dos trabalhos de auditoria, foi dada a oportunidade de
ao contribuinte indicar pessoa de sua confianga para acompanhar os trabalhos da fiscalizagéo,
contudo, 0 mesmo abriu méo desta prerrogativa, preferindo arguir a nulidade de tal fato apenas nas
vezes em gque comparece aos autos, tanto em defesa como em recurso.

Diante destas considerages, tenho como rechacadas as preliminares
levantadas.

Abordaremos, agora, as questes meritorias.

Quanto a acusacdo decorrente da falta de estorno de crédito, necessario se faz
esclarecer ser legitima a aplicabilidade do levantamento da Conta Mercadorias nas empresas que
mantém contabilidade regular, porém, especificamente nestes casos, ndo ha que se falar em
arbitramento do lucro bruto, pois os dados alocados levardo em conta os valores de estoques,
entradas e saidas, onde a repercussdo a ser encontrada decorre na falta de estorno do crédito fiscal
originada da constatacio de "PREJUiZO BRUTO", decorrente das saidas de mercadorias
tributaveis com valores abaixo do custo de aquisi¢do, conforme se pode perceber no levantamento
fiscal, de fls. 11.

Ora, como se sabe, o ICMS é um imposto de carater ndo cumulativo, onde o
imposto exigido, em cada fase de tributacdo, incide apenas sobre o valor agregado nessa fase de
circulacéo das mercadorias. O proposito do instituto é evitar a cobranga em cascata do tributo, com
incidéncia de imposto sobre imposto, gerando consideravel aumento da carga tributaria. A forma
implementada pela Constituicdo Federal, conforme 8o 2°, inciso I, do art. 155, consiste em deduzir
do valor devido em cada fase de tributacdo o0 montante cobrado nas fases anteriores. In verbis:

“Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos
sobre:

§ 2° 0 imposto previsto no inciso Il atendera ao seguinte:

| — serd4 ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagéo
relativa a circulagcdo de mercadorias ou prestacdo de servigo com o montante
cobrado nas anteriores pelo mesmo ou por outro Estado ou pelo Distrito
Federal™.

Em nossa legislagdo, tal fato tem previsdo regulamentar nas disposicOes
contidas, no art. 85, Ill, c/c o seu 83° II, do RICMS aprovado pelo Dec. n.° 18.930/97, in verbis:

“Art. 85. O sujeito passivo devera efetuar estorno do imposto de que se tiver

creditado sempre que o servico tomado ou a mercadoria entrada no
estabelecimento, observado o disposto no § 6°:

()

I11 - for objeto de saida com base de célculo inferior a operagdo de entrada,
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hipGtese em que o valor do estorno seré proporcional & reducédo;” (g.n.)

()

§ 3° Na determinacéo do valor a estornar, observar-se-a o seguinte:

()

Il - ndo sendo possivel precisar a aliquota vigente no momento da entrada da
mercadoria, ou se as aliquotas forem diversas, em razdo da natureza das operagdes,
aplicar-se-a a aliquota da operacdo preponderante, se possivel identifica-la, ou a
média das aliquotas vigentes para as diversas operacfes de entrada, ao tempo do
estorno;”

Como se V&, quis o legislador garantir a aplicabilidade do mecanismo da n&o-
cumulatividade, permitindo & fiscalizacdo exigir o devido estorno de crédito, sempre que 0 servigo
tomado ou a mercadoria entrada no estabelecimento for objeto de saida com base de célculo inferior
a operacao de entrada, pois prevalece o entendimento, consagrado na legislacdo, segundo o qual o
crédito fiscal pelas entradas esta vinculado a existéncia do débito pela saida. No momento em que
essa regra é quebrada, subvertendo o sistema, proporciona aquele que infringe a legislagdo um
enriguecimento sem causa.

Quanto ao argumento recursal de que ndo foi considerada pelo autuante a
existéncia de contrato de fornecimento com clausula de exclusividade, firmado com a empresa
BAYER, o qual consigna redugéo no valor das faturas por ocasido do pagamento, fazendo jus a um
desconto no valor de aquisi¢do das mercadorias denominado bdnus de redistribuicdo, necessario de
faz algumas consideragdes.

Muitas empresas, através de praticas comerciais concedem promogdes aos
clientes, sendo estas concedidas de diversas maneiras. As promog¢des mais comuns S&80 as
bonificagbes, brindes, doacbes e também descontos nas aquisicbes de certas quantidades de
mercadorias.

In casu, entendeu o julgador singular que se tratava, a operagdo em comento,
de descontos condicionais, embora sendo sustentado pela recursante que a mencionada rubrica ndo
decorre de qualquer condicdo superveniente, porém da propria caracteristica da atividade e porte
comercial da empresa por ser um estabelecimento distribuidor.

Com efeito, apds a analise dos documentos trazidos aos autos, as fls. 90 a 119,
para comprovar o recebimento do denominado “bonus de redistribuicdo” nos faz concluir que o
intitulado “Bonus de Distribuicdo” se reveste nas caracteristicas de um “Desconto Condicional” ou
uma “Compensacdo Financeira” atribuida aqueles que se adaptarem as premissas constantes do
manual de Politica do Projeto Distribui¢do Brasil da Bayer CropScience, anexo as fl. 90 a 95.

A denominada Compensagdo Financeira tem caracteristica puramente de cunho
comercial, ndo se vinculando para fins tributarios. Ademais, ndo se tem noticia nos autos de que o
contribuinte repasse tal valor as suas operagBes de saidas, ao ponto de haver uma compensagdo
entre o credito tomado em valor superior, e o débito suportado pelas saidas.
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Neste sentido, por ter a natureza de um desconto condicional, para efeitos de
tributacdo pelo ICMS, esté atrelado a condigdes futuras, que in casu, sdo fixadas pelo mencionado
manual. Neste sentido, ndo ha de se considerar qualquer abatimento sobre os créditos lancados.

A despeito disso, impdem=se como disciplina normativa da matéria tributéria,
0 procedimento estabelecido no § 1°, inciso I, alinea “a” do art.13 da Lei n° 6.379/96, verbis:

“Art. 13. A base de célculo do imposto é:

()

§ 1° Integra a base de calculo do imposto, inclusive na hip6tese do inciso V do
““caput” deste artigo:

()

Il - o valor correspondente a:

a) seguros, juros e demais importancias pagas, recebidas ou debitadas, bem
como descontos concedidos sob condicdo;”™ (g.n)

Retornando a andlise meritoria dos autos, percebe-se que o levantamento da
Conta Mercadorias Lucro Real do exercicio de 2008, fl. 11, foi elaborado com a inclusdo dos
valores de ICMS nos estoques, nas entradas e saidas de mercadorias tributaveis, ndo merecendo
ajustes nesse sentido, uma vez que se busca encontrar possivel repercussao tributéria do imposto.

Todavia, esta relatoria detectou que a auditoria deixou de atender o comando
da legislacdo de regéncia, quanto a verificacdo da existéncia de repercussdo tributaria da falta do
estorno do crédito indevido com a elaboracdo da conta Gréfica do ICMS do contribuinte no
exercicio fiscalizado. Tal procedimento também ndo foi observado por ocasido do julgamento de
primeira instancia, tendo sido exigido diretamente o valor resultante do levantamento da Conta
Mercadorias, no importe de R$ 16.243,45, de ICMS, no exercicio de 2008, fl. 11, sem que fosse
considerada a reconstituicdo da Conta Grafica e verificada a possivel repercussdo tributaria nos
exercicios fiscalizados, conforme preconiza o 82, V, “h” da Lei n® 6.379/96.

Neste sentido, através da medida saneadora de fls. 375/376 resultou em uma
mudanca da situacdo apurada na peca inicial, haja vista que em razdo da existéncia de saldos
credores de ICMS, que serviram para abater o estorno ndo realizados, corrigindo o equivoco ora
explicitado, de forma que em 2008, se evidenciou a repercussdo tributéria, no importe de R$
10.160,03. (fl. 377).

Porém, verificando a planilha anexa apds o resultado da diligéncia, fls. 377,
verificamos mais um equivoco do autuante, ao ndo considerar o estorno do credito apurado, apenas
no més de dezembro, més em que se deu a repercusséo tributaria, visto se tratar de um levantamento da
Conta Mercadorias, cuja repercussao se da ao final do periodo de apuracéo. Percebe-se, ainda, que o
autuante considerou o estorno de crédito no valor de R$ 44.714,22, quantia esta bem superior ao
apurado (planilha 11).
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Neste sentido, elaborei novo Demonstrativo da Reconstituicdo da Conta
Corrente do ICMS no exercicio de 2008, conforme abaixo evidenciado, consignando o valor a
estornar verificado n Demonstrativo da Conta Mercadorias — 2008 — fl. 11, no montante de R$
16.243,45, no més de dezembro de 2008, ndo apresentando, assim, repercussdo tributaria, como
abaixo evidenciado:

CONTA GRAFICA DO ICMS 2008

SL. ) ESTORNO ) ICMS A
ANTERIOR CREDITO | DECREDITO | DEBITO SL.ATUAL |RECOLHER
jan/08 | 2.311,61 7.200,11 6.265,75 3.24597C -0-
fev/08 | 3.245,97 5.530,45 4.008,69 4.767,73C -0-
mar/08| 4.767,73 6.340,93 3.346,16 7.762,50 C -0-
abr/08| 7.762,50 4.497,83 2.857,80 9.402,53C -0-
mai/08| 9.402,53 2.449,39 3.671,03 8.180,89C -0-
jun/08| 8.180,89 8.252,61 6.674,57 9.758,93 C -0-
jul/08| 9.758,93 12.065,37 7.660,51 | 14.163,79C -0-
ago/08 | 14.163,79 | 12.952,80 8.789,95 | 18.326,64 C -0-
set/08 | 18.326,64 | 10.928,14 5.117,18 | 24.137,60C -0-
out/08 | 24.137,60 | 11.228,84 7.963,71 | 27.402,73C -0-
nov/08 | 27.402,73 | 13.120,09 8.882,63 | 31.640,19C -0-
dez/08| 31.640,19 | 10.257,91 | 16.243,45 7.344,51 | 18.310,14C -0-
104.824,47 | 16.243,45 | 72.582,49

Quanto a dendncia de passivo ficticio, tal fato baseia-se na auditoria da Conta
Fornecedores, que consiste na analise e verificacdo da exatiddo dos langcamentos efetuados nesta
conta, assim como do saldo credor apresentado no Balango Patrimonial por ocasido do
encerramento do exercicio financeiro da empresa, objetivando identificar possiveis ocorréncias que
configurem a existéncia escritural de passivos ocultos ou ficticios, presumivelmente decorrentes de
omissao de registro de receitas.

A auditoria embasadora da autuacdo constatou, nos exercicios de 2006 a 2008,
um saldo credor na Conta Fornecedores que, confrontado com as Duplicatas em aberto, ou sob
protesto, e ainda pela Diferenca tributdvel de exercicios anteriores ocasionou uma diferenca
tributavel nas quantias respectivas de R$ 908,28; R$ 70.824,77 e R$ 1.425.197,71, respectivamente
para os exercicios de 2006, 2007 e 2008, cuja exigéncia ora discutida e por presungdo
correspondente a vendas de mercadorias realizadas e ndo registradas no periodo, conforme
demonstrativo de fls. 12 dos autos.

Neste caso, constatando-se na contabilidade da empresa autuada a presenca de
valores relativos a obrigagdes quitadas, mas mantidas ainda em aberto, caracteriza-se a figura do
passivo ficticio, prova mais do que suficiente de sonegacdo de receitas, cabendo a presungdo legal
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de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto conforme o disposto no art. 646
do RICMS/PB, “in verbis™.

“Art. 646 - O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa,
suprimentos a caixa ndo comprovados ou a manutencdo no passivo, de
obrigacOes ja pagas ou inexistentes, bem como a ocorréncia de entrada de
mercadorias ndo contabilizadas, autoriza a presun¢do de omissdo da saidas
de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presuncéo.” (g. n.)

Como se percebe da legislagéo acima transcrita, infere explicitar que na seara
tributaria a constatacdo no mundo factual de infragBes capituladas como presuncdes legais juris
tantum, e o passivo ficticio € uma delas, tem o condéo de transferir o dnus probante da autoridade
fiscal para o sujeito passivo da relacdo juridico-tributéria, o qual, para elidir a respectiva imputagéo,
deverd produzir provas habeis, irrefutaveis e inequivocas da ndo ocorréncia da infrag&o.

No caso especifico deste processo, o contribuinte ao pleitear o cancelamento
da exigéncia fiscal aduz que as duplicatas foram pagas em exercicios subsequentes, bem como a
existéncia de saldo suficiente nas Contas Caixas/Bancos para suportar o pagamento das
obrigacdes. Analisaremos tais alegacdes.

Bem, a alegacéo de haver saldo de Caixa suficiente para suportar o pagamento
das obrigaces ndo é suficiente para eximir a acusacdo posta na inicial. Ora, tal irregularidade
ocorre quando determinados contribuintes utilizam de receitas marginais advindas de vendas
realizadas sem a emisséo de documentos fiscais, ou seja, recebidas extra-caixa, proporcionando-lhe
um suporte financeiro marginal capaz de efetuar a liquidacdo de tais obrigagdes, motivo pelo qual
ndo providenciam o registro contabil do referido pagamento.

Ademais, entendo que o fato de o autuado ter em sua escrita contabil saldo na
conta “CAIXA”, no exercicio em que ocorreu a infragdo, em valor superior ao das omissdes
detectadas pela falta de contabilizacdo de pagamentos efetuados, em nada altere nos casos em que
fique comprovada a existéncia de omissdes que tenham como previséo legal situagéo prevista em
lei na qual prevé que a manutencdo, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou inexistentes, autorizam
a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada
ao contribuinte a prova da improcedéncia da presungdo. Tal prova jamais pode ser entendida como
a dedug&o do valor do saldo da conta “CAIXA” por ele se apresentar em valor superior a diferenca
apontada como “Passivo Ficticio”, haja vista que seria 0 mesmo que considerar imprestavel para
qualquer verificagdo ou constatacdo todos os dados do Balango Patrimonial e Resultados do
Exercicio, estando, desta maneira, desclassificada toda sua escrita contdbil por ndo merecer
credibilidade os seus controles contabeis. Assim, até que se prove o contrario, entende-se por
verdadeiros os valores das disponibilidades em “CAIXA” apresentados nos Balangos Patrimoniais,
em especial o aqui tratado, findos em 31/12/2006, 31/12/2007 e 31/12/2008, j& que sua escrita
contabil mereceu toda credibilidade na analise e exames da conta, objeto da acdo fiscal, ou seja,
ficou demonstrado que apenas os valores apontados na conta “Fornecedores” havia divergéncias
entre o constante no balangco e o efetivamente existente naquelas datas, e que motivou a autuagéo
em comento.
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Nesse tocante, esclarecamos, mais uma vez, que a existéncia de passivo ficticio
denuncia a falta de contabilizacdo de receita, ficando evidente que a empresa efetuou pagamentos,
mas deixou de contabiliza-los porque tais pagamentos foram feitos com recursos marginais. Desse
mesmo modo, a argiicdo de que existe disponibilidade financeira capaz de suportar ditos
pagamentos ndo tem fOlego para socorrer a recorrente, visto que tal infragdo diz respeito a uma
presun¢do autorizada por lei, cuja causa necessaria e suficiente é a existéncia de obrigagdes pagas e
constantes das exigibilidades da empresa. Em sendo assim, o fato de se ter disponibilidade
financeira em Caixa ndo é prova de que os pagamentos foram feitos com receitas regulares, sendo
irrelevante, pois, verificar-se a existéncia de disponibilidade de saldo de Caixa da empresa.

Entrementes, sobre esse tema, 0s membros deste Conselho ja se pronunciaram,
conforme se verifica a seguir, no Acorddo n° 001/2009, de minha relatoria:

RECURSO HIERARQUICO PARCIALMENTE PROVIDO.
INFRAGCOES DIVERSAS: INSUFICIENCIA DE CAIXA. OMISSAO DE
VENDAS. PASSIVO FICTICIO. ALTERADA QUANTO AOS
VALORES A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Evidenciada na reconstituicdo da “Conta Caixa”, uma situacdo andmala de
saldo credor, comumente conhecido por “estouro de caixa”, ensejadora da
presuncdo legal de que o valor detectado representa despesas realizadas com
receitas provenientes de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto devido. Quando os custos dos produtos vendidos superam as receitas
de vendas, caracterizado esta a omissdo de vendas de mercadorias tributaveis
sem a emissdo do respectivo documento fiscal. Ajustes realizados acarretaram
a sucumbéncia de parte do crédito tributério. O passivo ficticio, consignado na
Conta Fornecedores representa numerdrio advindo de vendas sonegadas.
Provas acostadas pelo sujeito passivo acarretaram a sucumbéncia parcial da
dendncia.

Recurso: HIE/CRF N.°103/2008. Ac6rdéo n° 001/2009.

Relatora: CONS.2 PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA

Quanto a existéncia de pagamento das duplicatas em aberto, nos exercicios
subsequentes, aliado ao fato de que os dados que serviram de base para a exigéncia foram
computados os saldos da Conta Fornecedores dos estabelecimentos matriz e filiais da autuada, (fls.
39 a 51), esta relatoria solicitou providéncias por meio de diligéncia para que o autuante fizesse a
reconstituicdo da Conta Fornecedores, tomando como base apenas o estabelecimento matriz,
autuado, de Inscrigdo Estadual n° 16.041.974-3, bem como, analisasse 0s documentos de fls. 240 a
363, trazidos por ocasido da peca recursal.

Assim sendo, respeitando o Principio da Autonomia dos Estabelecimentos,
bem como, considerando as duplicatas pagas em exercicios subsequentes, foram refeitos os
levantamentos da Conta Fornecedores como aposto nas planilhas de fls. 378 a 380, o que fez
sucumbir, em parte, a diferenca tributavel inicialmente apontada, para os exercicios de 2009 e 2010
e um acréscimo na diferenca do exercicio de 2006. Contudo, em razdo da impossibilidade de
prolatacdo de uma sentenca extra petita, mantenho para o exercicio de 2006 a diferenca tributavel
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inicialmente apontada na monta de R$ 908,28. Adite-se, neste caso, a impossibilidade de cobranca
da diferenga encontrada em razdo do instituto da decadéncia.

Por derradeiro, necessario acolher as alteracbes advindas da Lei n° 10.008/13 —
D.O.E de 6.6.13, que tem efeito legal a partir de 1/9/2013. Assim, os langamentos de oficio
realizados através deste auto de infragdo estardo sujeitas a reducdo das multas a partir dessa data,
em face da retroatividade benigna disciplinada no art. 106, inciso Il, alinea “c” do CTN. Desta
forma, de tudo o explanado acima, aponto o crédito tributario ap6s o deslinde da contenda:

- Crédito Tributario ICMS MULTA TOTAL
Falta de Estorno de Crédito - 2008 0,00 0,00 0,00
Passivo Ficticio - 2006 154,41 154,41 308,82
Passivo Ficticio — 2007 5.494,64 5.494,64 10.989,28
Passivo Ficticio — 2008 32.842,96 32.842,96 65.685,92
Valor Exigido => 38.492,01 38.492,01 76.984,02

Nestes termos,

\VVOTON pelo recebimento do Recurso Voluntério, por regular e tempestivo, e

quanto ao mérito, pelo seu PROVIMENTO PARCIAL, para reformar a sentenca exarada na
instancia singular que julgou PROCEDENTE e julgar PARCIALMENTE PROCEDENTE o
Auto de Infragdo de Estabelecimento n.° 93300008.09.0000174/2011-70, de 28.4.2011, lavrado
contra a empresa AGROSENA COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA., CCICMS
n.° 16.041.974-3, devidamente qualificada nos autos, condenando-a ao recolhimento do crédito
tributario na monta de R$ 76.984,02 (setenta e seis mil novecentos e oitenta e oitenta e quatro reais
e dois centavos), sendo R$ 38.492,01 (trinta e oito mil, quatrocentos e noventa e dois mil e um
centavos) de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, I, 160, | c/c art. 646, do RICMS-PB, aprovado
pelo Dec. n° 18.930/97 e igual quantia de multa por infragéo, nos termos do art.82, V, alinea “f” da
Lei n° 6.379/96, com alteragdes da Lei n° 10.008/2013.

Ao tempo em que cancelo por indevida, a quantia de R$ 735.181,02, sendo R$
232.229,67, de ICMS, e R$ 502.951,35, de multa por infrag&o.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 26 de janeiro de
2015.

PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA
Conselheira Relatora



